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VONNIS gewezen en uitgesproken in het gerechtsgebouw te Antwerpen op
acht juli tweeduizend en tien.

In de openbare terechtzitting van de Rechtbank van Koophandel van het
gerechtelijk arrondissement Antwerpen, zetelend zoals in kort geding bij
toepassing van art. 87 § 1 van de Auteurswet, en waar zitting hadden :

Aangeboden op G. Thibaut ondervoorzitter, wnd. voorzitter
Niet te registreren

De e.a. Inspecteur A. Geivaerts griffier

Verz.:

UITGIFTE In de zaak van: A/10/5374
Mr.

Eiser /gedaagde
Nr.
R.U.

Blz.

dd.

De v.z.w. BELGIAN ANTI-PIRACY FEDERATION (“BAF”), waarvan de
maatschappelijke zetel gevestigd is te 1200 Sint-Lambrechts-Woluwe,
Almaplein 3 bus 10, KBO.

eisende partij: vertegenwoordigd door Mr. Benoit Michaux, advocaat te 1050
Brussel, Louizalaan 149 bus 20.

TEGEN:

1. de n.v. TELENET, waarvan de maatschappelijke zetel gevestigd is te 2800
Mechelen, Liersesteenweg 4, KBO 0439.840.857.

eerste verwerende partij: vertegenwoordigd door Mr. F. Petillion en Mr. K.
Janssens loco Mr. Thomas De Meese, advocaten te 1000 Brussel,
Koningsstraat 71.

2.de n.v. BELGACOM, waarvan de maatschappelijke zetel gevestigd is te
1030 Schaarbeek, Koning Albert Il laan 27.

tweede verwerende partij: vertegenwoordigd door Mr. Laurent Masson loco Mr.
Benoit Van Asbroeck, advocaten te 1040 Brussel, Oudergemselaan 22-28 bus
9.
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Gelet op de inleidende geregistreerde dagvaarding d.d. 11 juni 2010, ertoe
strekkende te horen vaststellen dat met behulp van de websites van “The
Pirate Bay” inbreuken woden gepleegd op het auteursrecht en/of op het
naburig recht op werken en/of prestaties uit het repertoire van de subleden en
opdrachtgevers van eiseres, dienvolgens verweerders bevel op te leggen om
in hun hoedanigheid van internettoegangsleverancierde litigieuze inbreuken te
doen staken, verweerders bijgevolg bevel op te leggen de toegang voor haar
clienten internetgebruikers onmogelijk te maken tot de websites van “The
Pirate Bay”, m.n. thepiratebay.org, thepiratebay.net, thepiratebay.com,
thepiratebay.nu, thepiratebay.se, piratebay..org, piratebay.net, piratebay.se, en
andere mogelijke extensies van “(the)piratebay”, onder berbeurte van een
dwangsom van 10.000 EUR per dag of deel van een dag waarbij zij in strijd
met de beschikking zou handelen, verder verweerders in toepassing van
artikel 19 § 2 het gevraagde bevel voorlopig op te leggen tot de rechtbank
zich zal hebben uitgesproken over het bodemgeschil;

Gehoord partijen in hun middelen en uiteenzettingen ter openbare zitting d.d.
1.7.2010;

VOORGAANDEN

Eiseres groepeert een belangrijk deel van de rechthebbenden in de
entertainmentsector (film, muziek, games) die houder zijn van een
auteursrecht of een naburig recht, en zij heeft als maatschappelijk doel de
strijd tegen piraterij en namaak in naam en voor rekening van haar leden en/of
diens vertegenwoordigden;

Verweerders zijn belangrijke internettoegansleveranciers (“ISP”) die aldus
toegang bieden aan hun abonnees tot websites, waaronder de websites van
“The Pirate Bay”,

Pirate Bay is een website die auteursrechtelijke inbreuken mogelijk zou maken
dan wel zou organiseren;,

Eiseres stelt dat acties tegen de oprichters van “Pirate Bay” dan wel de hosting
providers (die de problematische gegevens opslaan) onvoldoende en
inefficient zijn en tracht dus de auteursrechten te beschermen door huidige
procedure lastens de internettoegangsleveranciers die de inbreuken mogelijk
maken en zij beoogt de toegang tot de websites van “Pirate Bay” onmogelijk te
maken;

IN RECHTE

1. Eiseres vraagt thans enkel, in toepassing van art. 19,2° lid Ger.W., in
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afwachting van de behandeling ten gronde, om een voorlopige maatregel, met
als bedoeling de toestand van partijen voorlopig te regelen alvorens recht te
doen ten gronde;

Zij vraagt aldus verweerders in hun hoedanigheid van ISP, te bevelen de
websites van “The Pirate Bay” ontoegankelijk te maken voor hun klanten

middels DNS blocking, en dit teneinde verdere schade in te dijken in
afwachting van een uitspraak ten gronde;

2. Ingevolge art. 19 § 2 Ger.W. kan de rechter een voorafgaandelijke
maatregel bevelen teneinde de toestand van partijen voorlopig te regelen maar
deze maatregel mag — net zoals in kortgeding — de grond van de zaak niet
raken zodat hij geen uitspraak mag doen over de ernstig betwiste rechten van
partijen terwijl de maatregel opportuun en proportioneel moet zijn (Kh. Hasselt
26 augustus 2009, RW 2009-10, afl. 31, 1312 ; Kh. Brussel (8e k.) 8 december 2009,
JT 2010, afl. 1, 145 en TRV 2010, afl. 1, 58 ; Kh. Brussel 23 april 1992, JT 1992
(verkort), 780);

Verweerders betwisten hun aansprakelijkheid ten gronde op grond van
specifieke wetgeving zodat het recht van partijen ten zeerste betwist is : hetis
hic et nunc volstrekt niet duidelijk in welke mate verweerders gehouden zijn;

Daarnaast rijst, evenwel in primordiale orde, de vraag naar het belang van de
gevorderde maatregel;

Inderdaad blijkt dat de gewraakte “Pirate Bay” constructie kennelijk al bestaat
sinds 2003, dat sindsdien in verschillende landen (gerechtelijke) acties werden
ondernomen tegen het systeem, dat in 2009 besprekingen hebben
plaatsgevonden tussen huidige gedingvoerende partijen met het oog op een
minnelijke regeling echter zonder resultaat, dat eiseres pas is opgetreden
middels dagvaarding dd. 11 juni 2010, dat de zaak ten gronde zal worden
behandeld in november 2010;

Daarnaast blijkt de gevraagde DNS blocking vrij gemakkelijk technisch te
omzeilen (zie besluiten verweerders);

Gelet op de lange periode dat “Pirate Bay” reeds actief is zonder dat eiseres
daadkrachtig is opgetreden en gelet op de onduidelijkheid omtrent de rechten
en de positie van partijen, rijst de vraag naar de opportuniteit van de
gevorderde maatregel, aan wiens effectiviteit dan nog getwijfeld wordt, terwijl
een uitspraak ten gronde binnen afzienbare tijd kan verwacht worden,

OM DEZE REDENEN :
De Rechtbank,
Gelet op de toepassing van de artikelen 2, 34, 36, 37 en 41 van de Wet van

15.06.1935 op het gebruik der talen in gerechtszaken, gewijzigd bij de Wet van
10.10.1967 houdende het Gerechtelijk Wetboek;
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Wij, G. Thibaut, Ondervoorzitter, Waarnemend Voorzitter, zetelend zoals in
kort geding bij toepassing van art. 87 § 1 van de Auteurswet, bijgestaan door
A. Geivaerts, Griffier.

Rechtdoende op tegenspraak, alle andere en strijdige besluiten verwerpend;

Wijzen de gevorderde maatregel cfr. art. 19,2° lid Ger.\N. af;
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