in naam der Koningin

VONNis

RECHTBANK 's-HERTOGENBOSCH

Sector civiel recht

zaaknummer / rolnummer: 237971/ KG ZA 11-740

Vonnis in kort geding van 13 december 2011

in de zaak van

de vennootschap naar Luxemburgs recht

MEDICAL PARTICIPATIONS S.A,,

gevestigd te Luxemburg, Groothertogdom Luxemburg,
eiseres in conveniie,

verweerster in reconventie,

advocaat mr. J.R. Spauwen te Amsterdam,

tegen

1. de besloten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid
BEAUTYCENTRUM DE THERMEN B.V,,

gevestigd te ‘s-Hertogenbosch,

2. de besloten vennooischap met beperkte aansprakelijkheid
BEAUTYCENTRUM DE THERMEN HOLDING B, V.,
gevestigd te ‘s-Hertogenbosch,

3. de besloten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid
SAUNA & GEZONDHEIDSCENTRUM DE TITERMEN B.V.,
gevestigd te Rosmalen,

4, de besloten vennootschap met beperkte aansprakeiijkheid
SAUNA & KUURCENTRUM DE THERMEN B.V.,

gevestigd te ‘s-Hertogenbosch,

5.

wonende te ‘s-Hertogenbosch,

gedaagden in conventie,

eisers in reconventie,

advocaat mr. HLE. ter Horst te Zwolle.

Eiseres wordt Medical Participations genoemd en gedaagden zuffen gezamenlijk als De
Thermen worden aangeduid.
1. De procedure

1.1 Bij dagvaarding van 28 oktober 2011 is De Thermen opgeroepen te verschijnen ter
terechtzitting van de voorzieningenrechter op 22 november 2011,
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1.2. Bij brief van 21 november 2011 heeft De Thermen een vordering in reconventie
ingediend.
1.3, De behandeling tor zitting heeft plaatsgevonden op 22 november 2011 waar

partijen, mede aan de hand van overgelegde pleitnotities, hun standpunt en wederzijdse
vorderingen hebben toegelicht,

4. Aan het eind van de behandeling ter zitting is, in overleg met partijen, besloten de
zaak aan te houden teneinde partijen in staat {c stellen de mogelijkheden van een minnelijke
oplossing van het geschil te onderzoeken.

1.5. Bij brief van 29 november 2011 heeft mr. Spauwen aan de voorzieningenrechter
verzocht vonnis te wijzen omdat partijen niet tot een schikking zijn gekomen.

1.6. Vonnis is bepaald op heden.
2, De feiten

2.1. Medical Parficipations exploiteert het concept ‘Re-Energize’ dat, kort samengevat,
bestaat uit een selectie van gezondheidsproducten en behandelingen (afkomstig van
verschillende producenten) dat als samenhangend geheel wordt aangeboden tegen stress en
vermoeidheid.

2,2 Medical Participations is houdster van het Re-Energize Beneluxbeeldmerk dat op
10 november 2009 is ingeschreven in het Benelux Merkenvegister onder nummer 0869818,

2.3. In 2009 is Medica! Participations cen samenwerking aangegaan met e Thermen.
Het doel van de samenwerking was - kort gezegd — om een *Re-Energize Copaching Centre’
in het sauna- en wellnesscentrum van De Thermen in Rosmalen op te zetten. De Thermen
zou met de leveranciers van de Re-Energize producten cen distributiesysteem opzetten en
sen voorraad opbouwen, zodat zij direct aan consumenten kon feveren,

2.4, Hiertoe is op 1 december 2009 een overeenkomst opgesteld (hierna: de
overeenkomst) met als contractpartijen ‘Beauty de Thermen b.v.’ (in de overeenkomst
aangeduid met de afkorting B.T.) en “NV. Medical Participations SA’ (in de overeenkomst
aangeduid met M.P).

2.5. De in de overeenkomst gencemde contractpartij ‘Beauty de Thermen b.v.” is naar
de letter een niet bestaande B.V. Gedaagde sub 1, Beautycentrum de Thermen B.V.,is
echier de parti] namens welke de overeenkomst is ondertekend.

2.6, De overcenkomst is ondertekend door X bestaurder van

Beautycentrum de Thermen B.V., en door vy _ bestuurder van Medical

Participations.

2.7. In deze overeenkomst is — voor zover van belang ~ het volgende neergeiegd:
)

In aanmerking nemende:
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- MP & BT een samenwerking zijln aangegaan om een handelsbedrijf op te zetten op hel gebied van de
beleving, uiiwendig en inwendige van de mens ter bevordering van het welzijn, Dit op gebied van
complementaire geneeskunde, voeding, bodyeare, kuren e.d.

- Dit onder de merknaam re-energize. 13.T. neemt deze merknaam over en verbindt er zich toe de geest
en de deelstellingen van hot RE-FNERGIZ) coneept te serbiedigen zo.

- B.T. respecteert alle gemaakt afspraken met klanten, jeveranciers en partners, zolang als business wise
verantwoord is.

- )

- Belgische en Franse markt blijft onder M.P. vallen. Frankrijk zal in cen later stadium bekeken worden
en indien mogelijk overgedragen worden aan B.T.

- {0

()

Artiket 1. afspralien

- 137 zal alle investeringen verzorgen en alie operationele kosten voor haar rekening nemen om de
produclen aan fe kopen, op ¢ slaas, te disleibucren en {e verkopen.

- BT zal de distributic activiteiten gvernemen die nu vanuit Belgit geschieden, cen prijsopgave dient
nog e worden opgemaak! en worden goedgekeurd door FD.

- MLP. zal alle werkomanheden verrichten op het gebied van product-, assortiment- &
markioniwikkelingen

Artikel 2, Start
2.1, De aanvangsdatum zal op 1 januari 2010 zijn.

Artike! 3, Vergoeding
3.1, In opdracht van B.T, zal ecn vergoeding betalen worden voor de inzet van M.P. van
€250,- per dag en zal B.T, de kosten voor haat rekening te nemen. Dit op factuur uit betalen binnen 45

dagen.
3.2, B.T. zai 10% van het bruto positieve bedrijfsresuitaat (EB1T) als bonus ontvangen. (...).
(.-

Artikel 7. Concurrentiebeding

7.1. Opdrachinemer (de voorzieningenrechter begrijpl: Medical Pavticipations) ol een van haar geliecrde
entiteiten zal zich binnen Europa, met vitzondering van Belgié en Frankrijk, direet en indirect, zonder
voora{prande schriffelijke loestesming van BT, onthouden van het navolpende:

. hiet voor eigen rekening van andere of in dienst van anderen, verlenen van diensien, het geven van
advicven (inclusief het aanbieden om zuike diensten, producten of advieren te verlenen . te geven)
welke vergeliikbaar zifn of conetrreren met de dieistverlening van 3.7, alfes in de rulmste zin van het
woirk van BT aan degenen die korter dan 2 jaar, vooralgasade san het vesstrekken vao zulke dicisten
of adviezen {inclusicl hel sanbicden van zotke dicnsten of adviczen te verirekken) clinien waren van
3T,

()

Artikel 8. Overige bepalingen

&.1 B.T. neemt de Gicturen over van Mangento, De Code ed. voor de opstart.
8.2 (.)

Loy

Op deze overeenkomst is het Nederlands recht van toepassing,

2.8. Vanaf de aanvang van de overeenkomst verioopt de samenwerking tussen partijen
stroef. Op 25 januvari 2010 stuurt de advocaat van Medical Participations, mr. Van Meensel
te Antwerpen, een brief naar De Thermen met - voor zover van belang — de volgende
inhoud:
)
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Miin clignie bezorgt mij cople van de overeenkomst van | december 2009 die moest ingaan op 1 januari
2010 betreffende het Re-Encrgize-concept,

(..}
Tot op heden is er in dat verband nog weinig gebeurd, en mijn clignie heeft de indruk dat U Uw
engapgementen niet meer kan of wil waarmaken en dat U, in weerwil van de overeenkomst, een

gelijkaardige concurrercade activiteil wil opstarien,

(o)
29. Bij e-mail van 24 februari 2010 schrijft Y aan X het
volgende:

()

Ik heb juilie beider mails aandachtig gelezen en besproken.
Nergens is et 0ok nog maar enig verband terup te vinden met corspronkelijke Re-Energize concept’.

2.10.  Bij e-mail van 25 febroari 2010 aan Y reageert manager
namens De Thermen als volgt op het bericht van 24 februari 2010:
(( . ‘)

Het lijkt mij correct om samen aan tafel te gaan voor een gesprek bij ons op kantoor in Engelen, We
kunnen dan alle zaken met elkaar doorspreken.
Ik kan je verzekeren dat we er aifes aan docn om het Re Energize concept in stand te houden.(...)’

Gy
2.11.  Bij e-mail van 8 mei 2010 schrijft Y — voor zover van belang —aan X

‘o)

Het is atweer lang geleden sinds we elkaar gesproken hebben en sindsdien is er geen enkele veoruitgang
gebockt op commerciect viak, Ik dacht nochtans dat we een constructief gesprek dienaangaande hadden
gehad. Het enige resultaat was cen rechistreekse inbreuk ap het contract door contaciname met ons

clinteel,
.y
2.12.  Op 29 maart 2011 richt Y zich bij aangetekende brieftot X
met — voor zover van belang - de volgende mededelingen:
(..)
Wij verwijzen naar het schrijven van onze raadsheer Meester van Meensel van 25/1/2010,
()

De overcenkomst is zowat op alle punien geschonden en u heef er dan bovenop nog voeor gekozen ons
geregistreerd Logo van Re-Encrgize te gebruiken voor uw verpakkingen en commercitle doeleinden
zonder vw verplichtingen na te komen.

Aangezien u niet voor rede lijkt vatbaar te 7ijn hebben wij besloten, met ingang van heden, een einde te
stellen aan de overecnkomst en u het gebruik van ons logo te ontzeggen zowel op uw verpakkingen ais
op uw web,

(.3

Wij zijn eventueel bereid u het gebruik van ons loge in Nederland foe te slaan mits cen financigle
vergoeding, nog nader te bepalen met onze raadsman.

...y,

213, Opdebriefvan Y . reageert De Thermen (in de persoon van X
_) bij e-mail van 2% maart 2011 - voor zover van belang - als volgt:
o)
1Re-encrgize merk en loge is van ons. it is contractucel hevestigd en getekend,
2K
1)
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4)Ingdien u een cinde aan het contract wil maken is dal aan o maar ontslaat ons van alle ver;ﬂichtingen
van bonus, EBIT biidrage e.d. dan is dat wat ons betrefi akkoord en ieder gaat zijn weg. Dit met
voorbehoud van alle rechten van onze kant.

)

6)Alles ts overgedragen aan ons. Om uw business in Belgié over {e dragen aan ons ontv-a}ngt u 16% van
het EBIT, zoals contractueet vast gelepd. Na het opmaken van de jaanekening zullen wij deze naar u tog
sturen, U heeft geen business overgedragen,

M)

8).--)

(..}

2.14.  Medical Participations heeft haar website re-energize.nl en re-energize.eu gesioten,
zodat klanten niet meer worden doorverwezen naar De Thermen,

2.15.  De Thermen maakt nog steeds gebruik van de naam en het beeldmerk Re-Energize.
Op de door De Thermen gevoerde website www.re-energizeeurope.n] worden nog steeds
producten en van het Re-Energize concept verkocht en behandelingen volgens het Re-
energize concept in het wellnesscentrum van De Thermen aangeboden.

3. Het geschil in conventie

3.5 Medical Participations vordert - samengevat -

1. a) De Thermen te bevelen om onmiddellijk na betekening van dit vounis ieder gebruik
van het Beneluxmerk met registratienummer 0869818 of daarmec overeenstemmende
tekens te staken en gestaak! te houden, met bepaling van de termijn voor het insteilen van de
eis in de hoofdzaak op zes maanden na de datum van dit vonnis;

b} De Thermen te bevelen om onmiddellijk na betekening van dit vonnis iedere vorm van
exploitatie van het Re-Energize concept zoals vitgelegd in de bij dagvaarding overgelegde
productic 5 te staken en gestaakt te houden;

[l. De Thermen te veroordelen tot betaling aan Medical Participations van de in de
dagvaarding genoemde dwangsom voor iedere dag of gedeelte van sen dag of keer dat De
Thermen in strijd handelt met het in | a) en b) gevorderde;

[IL. met veroordeling van De Thermen in de kosten van de procedure met toepassing van
artikel 1019h Rv (en zonder gebruikmaking van de indicatietarieven in IE-zaken) voor zover
het de merkenrechtelijke vordering betreft en voor het overige gedeelte van de vordering
kostenveroordeling op grond van artikel 237 Rv.

32 Medical Participations heeft ter onderbouwing van haar vorderingen — zakelijk
weergegeven — het volgende aangevoerd.

3.2.1.  Bijj aangetekende bricf van 29 maart 201 1 heeft Medical Participations het
samenwerkmgsverband met e Thermen bedindiad. Door de e-mail van 29 maart 2011
heeft De Thermen deze be&indiging geaccepteerd. De Thermen kan niet ecnzijdig de naam
Re-Energize blijven voeren (die deor Medical Participations als Benelux-merk geregistreerd
i8] en handelt. door dit wch te doen, in strijd met artikel 2.20 1id 1 sub a van het Benelux
Verdrag inzake de intellectuele eigendom (merken en tekeningen of modellen)(BVIE).
3.2.2. Medical Participations heeft het Re-Energize concept zell ontwikkeld en heefl haar
know-how van het concept in het kader van de samenwerkingsovercenkomst gedecld met
De Thermen. Nu de samenwerkingsovereenkomst tot een einde is gekomen, mag De
Thermen niet langer gebruik iaken van de know-how en dient zij het voeren van het
concept Re-Energize te staken.
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3.3 De Thermen voert verweer en stell ~ zakelijk weergegeven ~ het volgende.

330, Indeze zaak ontbreckt een spoedeisend belang. Na de brief van 29 maart 2011 van
Medical Participations, heeft Medical Participations nog ruim zes maanden gewaclht
alvorens een kort geding aanhangig te maken,

3.3.2. Do overcenkomst is niet eenduidig en dient te worden uitgelegd en toewijzing van
de op de overeenkomst gebaseerde vorderingen van Medical Participations heefl ingrijpende
gevolgen voor De Thermen dus is deze zaak niet geschild voor behandeling in kort geding.
3.3.3.  Dedoor Medical Participations ingestelde vorderingen kunnen alleen betrekking,
hebben op gedaagde sub 1 (Beautycentrumy de Thermen B.V.) omdat dit de {enige)
contractspartij is van Medical Participations.

33.4.  De overeenkomst tussen De Thermen en Medical Participations is niet beéindigd.
In reactie op de brief van Medical Participations van 29 maart 2011 heeft De Thermen in
een mail aangegeven akkoord te paan met een begindiging van de overeenkomst op
bepaalde voorwaarden. Medical Participations heeft met deze voorwaarden niet ingestemd,
zodat de overeenkomst nog i stand is.

3.3.5.  Voor zover geoordeeld wordt dat Medical Participations de overeenkomst
(eenzijdig) heell opgezegd, ontbrak daarvoor een voldoende zwaarwegende grond en heeft
Medical Participations niet een redelijke (want een te korte) opzegtermijn in acht genomen.
3.3.6.  De Thermen heeft vanaf de totstandkoming van het samenwerkingsverband
uitvoering gegeven aan de overeenkomst en handelt tot op heden nog altijd conform de
avereenkomst en Medical Participations moet haar uit deze oversenkomst voortvlociende
verplichtingen nakomen.

3.3.7.  Totslot heeft De Thermen verweer gevoerd tegen de door Medical Participations
gevorderde proceskostenvergoeding op grond van artikel 1019h Ryv.

4, Het geschil in reconventie

4.1, e Thermen vordert - samengevat - nakoming door Medical Participations van de
in de overeenkomst van 1 december 2009 opgenomen bepalingen in die zin dat De Thermen
gebruik kan maken van het Beneluxmerk met rogistratienummer 0869818, van het Re-
Energize concept en van de domeinnamen reenergize.nl en re-energize.nl, op straffe van de
in de dagvaarding genoemde dwangsom.

4.1.1. De Thermen stelt hiertoe - zakelijk weergegeven - dat de overeenkomst tussen haar
en Medical Participations nooit tot een einde is gekomen en dat het samenwerkingsverband
tussen beide partijen dus nog steeds in stand is. Voor de nadere anderbouwing, van deze
stellingen wordt verwezen naar punt 3.3.4 en 3.3.5.

4.2. De door Medical Participations aangevoerde stellingen in conventie dienen tevens
als verweer in reconventie.

5. De beoordeling in conventie

3.5 De vorderingen van Medical Participations, inhoudende de veroordeling van De
Thermen om op te houden gebruik te maken van het door Medical Pariicipations
geregistreerde Bencluxmerk en om op te honden met de exploitatie van het Re-Energize
coneept, waarvan Medical Participations slelt de bedenker fe zijn, leveren een voldoende
spocdeisend belang op aan de zijde van Medical Participations, zodat de
vaorzieningenrechier deze zaak aan zich kan houden. De zaak heeft internationale aspecten
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want Medical Participations is gevestigd in hel Groothertogdom Luxemburg en De Thermen
in Nederdand. De Thermen is gedagvaard voor de rechter van de eigen woonplaats. Ditis in
overcenstemming met arl. 4.6 lid 1 BVIE en art. 99 Rv. Partijen zijn zelf overeengekomen
dat Nederlands recht op de overeenkomst - waarin zij hun rechtsverhouding hebben .
vastgelegd - van toepassing is. Voar wat betreft het merkenrechtelijk aspect van de zaa]:: is
er hoe dan ook geen probleem omdat het relevante Nedertandse recht Beneluxrecht is, De
Bossche voorzieningenrechtes kan, zoals ook tussen partijen aiet in geschil is geweest, deze
zaak naar Nederlands recht beslissen.

3.2. De door De Thermen opgeworpen stelling dat niet evident is op welke wijze de
overeenkomst ussen Medical Participations en De Thermen moet worden uitgelegd en dat
pattijen hierover van mening verschilten, kan weliswaar Iciden tot behoedzaamheid bij de
toewijzing van de gevraagde voorzieningen, maar kan noch op zichzelf, noch in combinatie
met (het door De Thermen gestelde) lang stilzitten van Medical Participations het oordeel
rechtvaardigen dat Medical Participations geen spoedeisend belang bij de gevraagde
voorziening (meer) heett.

5.3. De voorzieningenrechter gaat dan ook over tot de inhoudelijke beoordeling van de
door Medical Participations ingestelde vorderingen.

5.4. Tussen partijen staat niet ter discussie dat Medical Participations samen met
gedaagde sub | (Beautycentrum de Thermen B.V.) de overeenkomst heeft gesloten. In dat
verband heeft De Thermen aangevoerd dat de door Medical Participations ingestelde
vorderingen alleen betrekking kunnen hebben op gedaagde sub 1.

Dit standpunt nuanceert De Thermen zelf met haar opmerking in de pleitnotitie, dat tussen
partijen is afgesproken dat het De Thermen vrij staat om bij de vitbouw van Re-Energize
gebruik te maken van derden, waaronder aan haar gelicerde {rechtspersonen.

Voorts heeft de heer X gedaagde sub 5, ter zitting verklaard dat hij (naast
bestuurder van gedaagde sub 1) ook van de andere drie gedaagde B.V's bestuurder is en De
Thermen heeft de stelling van Medical Participations, dat de verschillende gedaagde B.V.’s
rechtshandelingen verrichten die te maken hebben met het merk of het concept Re-Encrgize,
niet weerspioken.

Gelet op deze omstandigheden heeft Medical Participations haar vorderingen terecht gericht
tepen atle gedagvaarde gedangden en zullen eventuele uit deze vorderingen voortvloeiende
veroerdelingen ook gericht ziin tegen alle gedaagden.

5.5. Feit is dat Medical Participations houder is van het merk Re-Energize fountain of
health dat is ingeschreven als woord- en beeldmerk in het Benelux Merkenregister.
Ingevolge artike] 2.20 lid 1 sub a BVIE kan de houder van een ingeschreven merk aan
iedere derde die niet zijn toestemming heeft dat teken te gebruiken, dit gebruik verbieden
wanneer dat teken gel{jk is aan het merk en in het economisch verkeer gebruikt wordt voor
dezelfde waren of diensten als die waarvoor het merk is ingeschyeven.

Niet in geschil is dat De Thermen gebruik maakt van het merk Re-Energize dat identiek is
aan het ingeschreven merk en dat dit gebruikt wordt voor dezelfde waren of diensten, Onder
verwijzing naar het BVIE heelt Medical Participations gevorderd dat De Thermen het
gebruik van Re-Energize moet staken.

5.6. De Thermen heeft echter aangevoerd dat het haar op grond van de overeenkomst
met Medical Participations vrij staat het merk Re-Energize te voeren.,
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De inhoud van die overeenkomst wordt echter door beide partijen anders uitgelegd en de
specifieke bepaling waarop De Thermen zich in dit kader beroept, (...B.T. neemt deze
merknaam over. .., zie citaat hierboven onder 2.7) is niet eenduidig. In een bodemprocedure
zou aan de orde moeten komen welke vitleg partijen, gelet op elkaars verklaringenen
gedragingen, redelijkerwijze aan de overeenkomsl mochten geven. Wellicht %qunnen partijen
zich het debat op dit punt in een bodemprocedure beler besparen. Zoals Medical
Participations terecht heeft opgemerkt, zou de overdracht of overgang van he‘t Bepeluxmerk
Re-Energize voortvloeiende uit de overcenkomst, op grond van artikel 2.31 lid 2suba
BVIE nietig zijn omdat de overeenkomst kennelijk inhield dat de overdracht of overgang
van het onderhavige Bencluxmerk aan De Thermen alleen voor Nederfand zou gelden_. De
rest van Europa, en met name ook Beneluxstaat Belgig, bleven aan Medical Participations
voorbehouden (vgl. de considerans en art. 7.1. van de overeenkomst).

5.7, Gelet op bovenstaande overwegingen is de voorzieningenrechter van oordeel dat
het eerder aannemelijk is dat Medical Participations haar op het BVIE gebaseerde recht op
het woord- en beeldmerk Re-Energize kan laten gelden dan dat De Thermen haar gestelde
recht kan ontlenen aan de (qua inhoud discutabele en voor wat betreft het voortbestaan
ervan uitvoerig bediscussieerde) overeenkomst. De vordering onder 1 a) zal dan ook worden
foegewezen,

5.8, Naast het verbod op het gebruik van het merk heeft Medical Participations een
verbod gevorderd van iedere vorm van exploitatic van het Re-Energize concept. Deze
vordering werpt de vraag op wat onder het ‘Re-Energize-concept’ moet worden verstaan,
Medical Participations heeft verwezen naar haar productic 5. Dat is een pakket van 35
sheets betreffende een marketingstrategie van Re-Energize, waarin onder meer de van
verschillende producenten afkomstige gezondheidsproducten en verschillende
(gezondheids)therapieén in tamelijk algemene (doch positieve) bewoordingen worden
toegelicht. Y heeft ter zitting verklaard dat het concept Re-Energize een
bundeling is van producten en therapieén die afkomstig zijn van verschillende producenten
en ‘bedenkers’. Naar het oordeel van de voorzieningenrechter is in dit kort geding
onvoldoende komen vast te staan wat precies onder het concept moet worden verstaan. De
marketingstrategie in productic $ is veel te breed om te kunnen dienen als basis voor een
eventuele veroordeling van De Thermen het gebruik van het concept op straffe van een
dwangsom te staken. Voorts is het, aangezien Re-Energize kennelijk een verzameling
producten en therapieén vormt die mogelitk deels zijn geproduceerd of uitgevonden door
anderen dan Y , niet onaannemelijk dat De Thermen, zoals zij heeft verklaard,
bepaalde van deze gezondheidsproducten of therapicén al aan haar klanten aanbood
(wellicht onder een andere naam) nog voérdat zij met Medical Participations en het Re-
Energize concept in aanraking kwam en de overeenkomst sloot, terwijl ook niet op
voorhand kan worden ingezien dat De Thermen (net als anderen in de branche) die van
anderen dan Medical Participations afkomstige producten en therapicén niet gewoon zou
mogen blijven aanbieden, Toewijzing van de vordering zoals Medical Participations onder 1
b heeft gevraagd zou tot een te onbepaald dictum leiden en meer (executie-)problemen
opleveren dan dat zij zou oplossen. Dit gedeelte van de vordering wordt dan ook afgewezen.

5.9, Aangezien het toegewezen gedeelte van de door Medical Participations ingestelde
vordering zijn grondsiag vindt in het BVIE wordt De Thermen veroordeeld in de
proceskosten aan de zijde van Medical Participations waarbij het liquidatietarief met
inachtneming van artikel 1019h Rv, wordt vastgesteld op € 6.000,~. De
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voorzieningenrechter heeft geen aanleiding gevonden om af te wijken van dit indicatistarief.
Het merkenrechtelijk deel van de zaak is overzichtelijk. Voor wat het contractuele deel van
de zaak, is de vordering niet toewijshaar gebleken en is een proceskosten veroordeling ten
gunste van Medical Participations vanzelfsprekend niet aan de orde.

5.10,  De gevorderde veroordeling in de nakosten is in het kader van deze procedure
slechts toewijshaar voor zover deze kosten op dit moment reeds kunnen worden begroot. De
nakosten zullen dan ook op de in het dictum op te nemen wijze worden toegewezen.

5.11.  Tegen het verzoek van Medical Participations de termijn ex attikel 10191 Rv, te
bepalen op zes maanden heeft De Thermen geen verweer gevoerd. Dit verzoek zal dan ook
worden ingewilligd.

6. De beoordeling in reconventie

6.1. In conventie is overwogen dat de overeenkomst die door beide partijen op 1
december 2009 is ondertekend en waarvan De Thermen nakoming vordert, voor meerdere
uitlep vatbaar is, Nog daargelaten dat er met de brief van Medical Participations van 29
maart 201 1 mogelijk een einde aan de overeenkomst is gekomen (dit wordt in deze kort
gedingprocedure in het midden gelaten omdat voor een stellig oordeel op dit punt nader
onderzoek nodig zou zijn waarvoor het kort geding geen ruimte biedt), zou toewijzing van
de vordering in reconventie in kort geding betekenen dat partijen een
samenwerkingsverband voort moeten zetten terwijl zij beiden van mening verschillen wat
de precieze inhoud daarvan is of zou moeten zijn. Hoe meer de voorzieningenrechter zich in
de overeenkomst heeft verdiept, hoe meer vragen er dienaangaande bij hem rezen. De
voorzieningenrechter meent er niet goed aan te doen om een voorziening te treffen die zow
neerkomen op een verplichting tot nakoming van een overeenkomst die, zoals partijen
inmiddels ook hebben onderkend, aan alle kanten rammelt. De voorzieningenrechter kan de
consequenties van de gevraagde voorziening niet goed overzien en een veroordeling tot een
(hernieuwde) samenwerking zou ongetwijfeld leiden tot (exccutie)problemen.

6.2, Tot slot zou toewijzing van de reconvontionele vordering van De Thermen,
voorzover die ziet op een toelaten door Medical Participations van het gebruik door De
Thermen van het merk en concept Re-Energize, betekenen dat aan De Thermen rechien
worden toegekend waarvan in conventie is overwogen dat niet aannemelijk is dat De
Thermen die heeft. De voorzieningenrechter zou waarschijniijk veroordelen tot het faten
voortduren van een overdracht/overgang van een Bencluxmerk die op grond van art, 2.31
BVIE nietig is.

6.3. De vorderingen in reconventie worden afgewezen en De Thermen wordt
veroordeeld in de kosten van Medical Participations die worden begroot op € 400,00 aan
salaris gemachtigde te vermeerderen met de gevorderde nakosten, voor zover deze in het
kader van deze procedure op dit moment reeds kunnen worden begroot.

7. De beslissing

De voorzieningenrechter,

in conventie




237971/ KG ZA 11-740 10
13 december 2011

7.1 veroordeelt De Thermen om onmiddellijk na betekening van dit vonuis te
bewerkstelligen dat zij ieder gebruik van Beneluxmerk met registratienummer 0869818 of
daarmee overcenstemmende tekens staakt en gestaaki zal houden, met dien verstande dat #ij
binnen een periode van een week na betekening van dit vonnis erin moét zijn geslaagd het
gebruik van Beneluxmerk met registratienummer 0869818 of daarmee overeenstemmende
tekens te staken en gestaakt te houden;

7.2, bepaalt de termijn voor het insteflen van de eis in de hoofdzaak als bedoeld in
artikel 1019 Rv. op zes maanden na heden,

7.3. veroordeelt De Thermen tot betaling van een dwangsoin van € 5.000,- per dag of
gedeelte daarvan dat zij in strijd bandelt met de in 7.1. opgenomen veroordeling, met
bepaling van het bedrag waarboven geen dwangsommen meer worden verbeurd op

€ 250.000.-;

7.4. vervordeelt De Thermen tot betaling van de proceskosten, tot op heden aan de zijde
van Medical Participations begroot op € 688, aan vast recht en dagvaardingskosten, te
vermeerderen met € 6.000,- aan salaris gemachtigde;

7.5, wijst af het meer of anders gevorderde;

i reconventie

7.6. wijst de vorderingen af;

7.7. veroordeelt De Thermen tot betaling van de proceskosten, tot op heden aan de zijde
van Medical Participations begroot op € 400,00 aan salaris gemachtigde;

in conventie en in reconventic

7.8. veroordeelt De Thermen in de na dit vonnis ontstane kosten, begroot op € 205,~
aan salaris advocaat, te vermeerderen, onder de voorwaarde dat De Thermen niet binnen 14
dagen na aanschrijving aan het vonnis heeft voldaan en er vervolgens betekening van de
uitspraak heefl plaatsgevonden, met cen bedrag van € 68,-- aan salaris advocaat en de
explootkosten van betekening van de vitspraak;

7.9, verklaart dit vonnis uitvoerbaar bij voorraad.

Dit vonnis is gewezen door mr. A.H.L. Roosmale Nepveu en in het openbaar uitgesproken
op 13 december 2071 1.
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